ACTA UNIVERSITATIS WRATISLAVIENSIS
— No 4341
PRZEGLAD PRAWA I ADMINISTRACII CXL
WROCLAW 2025

https://doi.org/10.19195/0137-1134.140.36

MIKOLAJ KONDEJ
ORCID: 0000-0002-9727-3931

KLASYFIKACJA PRZYCHODOW WYNIKAJACYCH
Z POLACZEN 1 PODZIALOW JAKO PRZYCHODOW
Z UDZIALU W ZYSKACH OSOB PRAWNYCH

Abstrakt: Artykut podejmuje probe rozstrzygnigcia, jak przychody z potaczen i podziatéw powinny
by¢ klasyfikowane na gruncie art. 7b ustawy o CIT po dokonanej w 2022 roku nowelizacji tego
przepisu. Na skutek tej zmiany powstaty bowiem watpliwosci, kiedy wskazane przychody nalezy
klasyfikowac¢ jako przychody z udziatu w zyskach oséb prawnych a kiedy stanowi¢ beda one inne
przychody kapitatowe. Autor w tek$cie zwraca uwage na wewngtrzng sprzecznos¢ jezykowa obec-
nego sformutowania art. 7b ustawy o CIT, brak jasnosci co do celu, ktory ma realizowac wskazany
przepis, oraz fakt, iz rowniez wyktadnia systemowa nie pozwala odtworzy¢ kryteriow w tym zakre-
sie. Autor, wskazujac, ze przekonujacej interpretacji tego przepisu nie sa w stanie przedstawi¢ ani
organy podatkowe, ani orzecznictwo, dochodzi do wniosku, ze nie spetnia on wymogu okreslonosci
stawianego przepisom prawa podatkowego.

Stowa kluczowe: polaczenie, podziat, art. 7b ustawy o CIT, przychoéd z udziatu w zyskach oséb
prawnych, zyski kapitatlowe, podatek u zrodta

WPROWADZENIE

Ustawodawca w 2022 roku, nowelizujgc przepisy ustawy o CIT! w zakresie
opodatkowania czynnoSci restrukturyzacyjnych?, zdecydowat sie na wprowadze-
nie zmian do art. 7b ustawy o CIT. W efekcie tej nowelizacji przychody uzyskane
w nastepstwie taczenia lub podziatu podmiotow wymienione sa we wskazanym
przepisie kilkukrotnie. Co wigcej, raz wskazano, ze sg to przychody z udziatu
w zyskach 0s6b prawnych, a innym razem scharakteryzowano je jako przychody z
zyskow kapitatlowych, inne niz przychody z udziatu w zyskach oséb prawnych. W
niniejszym artykule szczegotowo analizuj¢ wskazang sytuacje, ilustrujgc watpliwosci

1 Ustawa z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (tekst jedn.

Dz.U. 22025 poz. 278), dalej: ustawa o CIT.

2 Nowelizacji tej dokonano ustawg z dnia 29 pazdziernika 2021 roku o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 2105).
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interpretacyjne, z ktéorymi si¢ ona wiaze, oraz podejmuje probe wyktadni art. 7b
ustawy o CIT.

1. ZNACZENIE ART. 7B USTAWY O CIT
ORAZ KLASYFIKACIJI NA JEGO GRUNCIE PRZYCHODU

Przepis art. 7b ustawy o CIT zawiera definicje zyskow kapitatowych, ktora
jest istotna z kilku powodow. Po pierwsze jest ona zwigzana z wyodrebnieniem
w podatku dochodowym od 0s6b prawnych od 2018 roku? dwoch zrodet przycho-
du — z zyskow kapitatowych oraz z innych zrodetl przychodow. W tym zakresie
brzmienie regulacji nie pozostawia watpliwosci, ze przychody uzyskiwane na
skutek potaczen i podziatow winny by¢ kwalifikowane do koszyka kapitatowego.

Po drugie art. 7b ustawy o CIT, wsréd ogétu przychodoéw z zyskoéw kapita-
towych, wyréznia w ust. 1 pkt 1 przychody z udziatu w zyskach oséb prawnych.
Wyréznienie to na gruncie krajowym przektada si¢ na stosowanie do tej kategorii
odrgbnych zasad opodatkowania wskazanych w art. 22 ustawy o CIT oraz mecha-
nizmu poboru podatku u zrodta (art. 26 ustawy o CIT).

Wyréznienie to oddziatuje rowniez na kwalifikacj¢ takich przychodow na
gruncie umow o przeciwdziataniu podwdjnemu opodatkowaniu (UPO). Zgodnie
z art. 10 ust. 3 modelu konwencji OECD* na gruncie zasad modelowych okre-
slenie dywidendy oznacza: ,,[...] réwniez dochod z innych praw w spolce, ktory
wedtug prawa podatkowego panstwa, w ktorym spotka wyptacajaca dywidendy
ma siedzibe, jest pod wzgledem podatkowym traktowany jak dochdd z akcji”.
W przypadku gdy mamy do czynienia z przychodem, ktoéry na gruncie prawa
krajowego jest traktowany jako przychdd z udziatu w zyskach oso6b prawnych, na
gruncie modelu konwencji OECD? jest on traktowany jako dywidenda. Oznacza
to, ze prawo do jego opodatkowania przystuguje rowniez panstwu zrodta®. Kwa-
lifikacja przychodu jako przychodu z udziatu w zyskach osob prawnych dokonana
w ustawie o CIT wydaje si¢ przektada¢ wigc bezposrednio na prawo Polski do
opodatkowania takiego przychodu na gruncie uméw o przeciwdziataniu podwoj-
nemu opodatkowaniu, w sytuacji gdy podmiotem, od ktérego uzyskiwane jest
przysporzenie, jest podmiot polski.

3 Zob. zmiany do art. 7 ustawy o CIT wprowadzone przez ustawe z dnia 27 pazdziernika
2017 roku o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku do-
chodowym od os6b prawnych oraz ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od niekto-
rych przychod6w osiaganych przez osoby fizyczne (Dz.U. poz. 2175).

4 Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017,dalej “Model
konwencji OECD”.

5 Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017.

6 Zob. art. 10 ust. 2 Modelu Konwencji OECD.
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2. PROBLEM KLASYFIKACJI PRZYCHODU Z POLACZEN
1 PODZIALOW NA GRUNCIE ART. 7B USTAWY O CIT

W obecnym brzmieniu art. 7b ustawy o CIT przychody z polaczen i podziatow
pojawiaja si¢ kilkukrotnie. Po pierwsze w ust. 1 pkt 1 wskazano, ze przychodami
kapitatowymi sg przychody z udziatu w zyskach osob prawnych stanowigce przy-
chody faktycznie uzyskane z tego udziatu, w tym:

g) doptaty otrzymane w przypadku polaczenia lub podzialu podmiotow przez
osoby posiadajace prawo do uczestnictwa w zysku podmiotu przejmowanego,
Taczonego lub dzielonego lub,

h) przychody wspoélnika spotki dzielonej, jezeli majatek przejmowany na
skutek podziatu, a przy podziale przez wydzielenie — majatek przejmowany na
skutek podziatu lub majatek pozostajacy w spotce, nie stanowia zorganizowanej
czesci przedsicbiorstwa,

m) przychody uzyskane w nastepstwie przeksztalcen, faczenia lub podziatow
podmiotdéw, w tym:

— przychody osoby prawnej lub spotki, o ktorej mowa w art. 1 ust. 3, przej-
mujgcej w nastepstwie taczenia lub podziatu majatek lub cze$¢ majatku innej
osoby prawnej lub spoiki,

— przychody wspolnika spotki taczonej lub dzielone;,

— przychody spoiki dzielone;.

Rownoczesnie jednak, na skutek nowelizacji z 2022 roku, ,,przychody uzy-
skane w nastepstwie przeksztalcen, taczenia lub podziatu podmiotéw” znalazty
si¢ rowniez w art.7b ust. 1 pkt 1a ustawy o CIT, a wigc w katalogu przychodéw
kapitalowych, innych niz przychody z udziatu w zyskach oséb prawnych. Mamy
wigc do czynienia z sytuacja, w ktorej przychody z potaczen i podzialow wymie-
niono raz jako przychody z udziatu w zyskach osob prawnych (art. 7b ust. 1 pkt
1 lit g, h i m ustawy o CIT), a raz jako inne przychody z zyskéw kapitatlowych,
niestanowigce przychoddw z udziatu w zyskach osob prawnych (art. 7b ust. 1 pkt
la ustawy o CIT).

Literalnie art. 7b ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT obejmuje ,,przychody z udzia-
tu w zyskach os6b prawnych, z zastrzezeniem art. 12 ust. 1 pkt 4b, stanowigce
przychody faktycznie uzyskane z tego udzialu, w tym” przychody wymienione
w wyliczeniu stanowigcym integralng czgs¢ wskazanego przepisu. Zawarte we
wprowadzeniu do wyliczenia sformutowanie ,,w tym” wydaje si¢ wskazywac, ze
katalog przychodéw z udziatu w zyskach oséb prawnych ma charakter otwarty,
jednak ustawodawca doprecyzowat go poprzez wyliczenie w kolejnych punktach
katalogu przychodow, ktore w jego ocenie bez watpienia mieszcza si¢ w obrgbie
pojecia przychodu uzyskanego z tytutu udziatu w zyskach oso6b prawnych. Inter-
pretacji takiej, przynajmniej w odniesieniu do przychodow bedacych skutkiem
polaczen i podziatdéw, przeczy jednak fakt ze:
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(1) punkty wyliczenia zawarte w art. 7b ust. 1 pkt 1 wydaja si¢ pokrywac
wszystkie przychody mogace powsta¢ w zwiazku z potaczeniami i podziatami,

(2) przychody ze wskazanych czynno$ci wymieniono rowniez w art. 7b ust.
1 pkt la ustawy o CIT.

Nie wydaje si¢ wiec mozliwa wyktadnia, w mysl ktorej kazdy przychod
z potaczenia czy podziatu stanowi przychdd z udziatu w zyskach osoby prawne;j
— na co moglby wskazywac art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. m. Taka wyktadnia czynitaby
bowiem art. 7b ust. 1 pkt la ustawy o CIT zbednym, naruszajgc tym samym zakaz
wykladni per non est.

Taki stan rzeczy budzi z oczywistych wzgledow watpliwo$ci interpretacyjne.
Sa one tym wigksze, iz nie wiadomo, dlaczego ustawodawca wprowadzit art. 7b
ust. 1 pkt la do ustawy o CIT, nie zmieniajac rownocze$nie art. 7b ust. 1 pkt 1
ustawy o CIT’. Podejmujac probe rozstrzygnigcia, jak w tej sytuacji interpretowaé
przepis, nasuwa si¢ teza, iz by¢ moze zamiarem bylo to, by klasyfikacjg z art. 7b
ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT obja¢ tylko przychody uzyskane z tytutu udziatu w
zyskach 0sob prawnych. Zbadanie tej hipotezy wymaga ustalenia istoty pojecia
przychodu z udziatu w zyskach osob prawnych wyrdznionego w art. 7b ust. 1 pkt
1 ustawy o CIT w celu ustalenia, jakie warunki powinien spetnia¢ przychod, by
moc zostac zaklasyfikowany jako przychdd z udziatu w zyskach oséb prawnych.

3. PROBA REKONSTRUKCIJI ISTOTY KATALOGU PRZYCHODOW
Z UDZIALU W ZYSKACH OSOB PRAWNYCH

Samo pojecie udziatu w zyskach osob prawnych, do ktorego odnosi si¢ art. 7b
ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT, nie zostato do konca zdefiniowane. Stowniczek zawarty
w art. 4a ustawy o CIT wskazuje jedynie, ze obejmuje ono rowniez udziat w zysku
spolek, o ktorych mowa w art. 1 ust. 3, a wiec udziat w zysku spotek nieposiada-
jacych osobowosci prawnej, bedacych podatnikami podatku dochodowego.

Dekodujac pojecie ,,udziatu w zysku na gruncie jezykowym, wydaje sie, ze
aby mie¢ do czynienia z przychodem z udziatu w zyskach osoby prawnej, podmiot
uzyskujacy przychdd musi posiada¢ w innym podmiocie jakie§ uprawnienie do
partycypacji w jego zysku. Musza wigc istnie¢ dwa podmioty, z ktérych jeden
musi posiada¢ udziat w zysku drugiego. Fakt objecia katalogiem pozyczek par-
tycypacyjnych wskazuje przy tym, ze pojecie udziatu w zysku nalezy rozumie¢
szeroko. Wydaje sig, ze chodzi o kazda konstrukcje prawna, ktéra prowadzi do
partycypacji jednego podmiotu w zysku innej jednostki.

Ustawodawca podkresla, ze przychod dla jego zaklasyfikowania jako przychdd
z udziatu w zyskach oso6b prawnych ma by¢ faktycznie uzyskany z tego udziatu.
W ten sposob wskazuje on z jednej strony, ze przychodu nie stanowia §wiadczenia

7 Autorowi nie udalo si¢ zidentyfikowa¢ uzasadnienia wprowadzenia wskazanej zmiany.
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nalezne, lecz nieotrzymane®. Z drugiej w przepisie podkreslono, ze przychod
ma by¢ nie tylko ,.faktycznie uzyskany”, ale takze uzyskany ,,z tego udziatu”,
a wigc z udziatu w zyskach osob prawnych. Brzmienie art. 7b ust. 1 pkt 1a wydaje
si¢ wiec wskazywac, ze za przychod z udziatu w zyskach osob prawnych mozna
uznac tylko taki przychod, ktory powstat w bezposrednim zwigzku z posiadaniem
udziatu w zysku innego podmiotu. Rozwaza¢ mozna pytanie, czy aby mogto dojs¢
do powstania przychodu z udziatu w zyskach osob prawnych, podmiot, od ktérego
uzyskiwane jest przysporzenie, musi 0siggnac zysk, a przysporzenie, ktore uzyskuje
podatnik, musi stanowi¢ forme dystrybucji tego zysku.

W tym zakresie pewnych wskazdéwek interpretacyjnych moze dostarczy¢ ana-
liza tych pozycji katalogu zawartego w art. 7b ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT, ktore nie
dotycza polaczen i podzialow. Przewazajaca wigkszo$¢ elementdw tego katalogu
obejmuje takie sytuacje, w ktérych w ramach operacji gospodarczej podmiot, od
ktoérego pochodzi przysporzenie, ma mozliwos¢ sfinansowania $wiadczenia ze
swojego zysku. Wyjatek w tym zakresie stanowi jednak punkt wskazujacy, ze
ustawodawca za przychdd z udziatu w zyskach oséb prawnych traktuje rowniez
przychod ze zmniegjszenia kapitatu akcyjnego w prostej spotce akcyjnej. Kapital
taki pochodzi tymczasem z wktadow, a nie z zyskow?. Co wigcej rowniez w od-
niesieniu do czes$ci z pozostatych elementéw wyliczenia mozliwe jest finansowanie
$wiadczenia z kapitalow innych niz pochodzace z zysku.

Ten fakt, a takze sposob konstrukeji podstawy opodatkowania!® wybranych
elementow katalogu przychoddw z tytutu udzialu w zyskach osob prawnych moga
wskazywac, ze ustawodawca zmierza poprzez ten katalog do opodatkowania
szeroko pojetych przysporzen osiagnictych w zwigzku z posiadaniem udziatu
w zysku okreslonego podmiotu, w sytuacjach, w ktérych srodki na sfinansowanie
$wiadczenia dla inwestora pochodzg z podmiotu, w zysku ktorego on uczestniczy!!.
Na cele zaliczenia przychodu do tej kategorii jeden podmiot musi uzyskiwaé wigc
$wiadczenie od innego podmiotu, w ktorego zysku uczestniczy, oraz §$wiadczenie
to musi by¢ zwigzane z posiadanym prawem do udziatu w zysku. Proponowane
ujecie koresponduje z faktem, ze przychody z udziatu w zyskach oséb prawnych
sa opodatkowane podatkiem u zrédta. Do zastosowania tej konstrukcji konieczna

8  Tak tez W. Dmoch, Podatek dochodowy od 0séb prawnych. Komentarz, Warszawa 2022,

Legalis/el., komentarz do art. 7b ustawy o CIT; A. Nowak-Piechota, J. Zurawinski, [w:] A. Krajew-
ska, A. Marianski, M. Wilk et al., Podatek dochodowy od 0sob prawnych. Komentarz, Warszawa
2016, Lex/el., komentarz do art. 10.

9 Art. 3003 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 roku — Kodeks spotek handlowych (tekst jedn.
Dz.U. 2 2024 r. poz. 18), dalej: ksh.

10 Ustawodawca nie uzaleznia podstawy opodatkowania od tego czy podmiot dokonujgcy
$wiadczenia finansuje je z zysku.

11 Tak tez: WSA w Warszawie w wyroku z 13 stycznia 2022 roku (III SA/Wa 1324/21):
,»Przychdéd z tytutu udzialu w zyskach osob prawnych« jest pojeciem zawierajacym wszelkie
dochody, jakie powstaja w nastepstwie posiadania przez podatnika prawa do udzialu w zyskach
innej osoby prawne;j”. Podobnie: WSA w Gliwicach w wyroku z 28 kwietnia 2023 roku (I SA/GI
14/23).
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wydaje si¢ odrebnos$¢ podmiotu, od ktérego pochodzi §wiadczenie (ptatnika)
1 otrzymujacego przysporzenie (podatnika).

Nie wydaje si¢, by dla uznania, iz mamy do czynienia z przychodem z tytutu
udziatu w zyskach os6b prawnych, kluczowe byto to, czy podmiot wyptacajacy
swiadczenie osiggnal zysk. Sposob kalkulacji podstawy opodatkowania odnosi si¢
bowiem nie do tego, z jakich srodkéw $wiadczeniodawca finansuje swiadczenie
na rzecz inwestora, a do tego, jaka jest roznica pomiedzy wartoscig inwestycji
a ,,zwrotem” osiagnigtym przez inwestora. Analiza katalogu wskazuje wiec raczej,
ze chodzi o opodatkowanie faktycznie zrealizowanego przez danego inwestora
wyniku na inwestycji w inny podmiot niz o odnoszenie si¢ do tego, czy — a jezeli
tak, to jaki — zysk osiggngt podmiot, w ktory zainwestowano!2.

Reasumujac, w wyniku przeprowadzonej analizy mozna postawic¢ tezg, w mys$l
ktorej o przychodzie z udziatu w zyskach os6b prawnych mozemy mowi¢, jezeli
jeden podmiot posiada uprawnienie do uczestnictwa w zysku innego podatnika
podatku dochodowego i w zwiazku z posiadaniem tego uprawnienia uzyskuje
przysporzenie pochodzace od podmiotu, w ktérego zysku uczestniczy. Nie jest
przy tym kluczowe, czy dochodzi do faktycznej partycypacji w zysku innego
podmiotu, a nawet, czy ten podmiot, z ktérego pochodzi wyplata, osiagnat zysk.

4. POSZCZEGOLNE PRZYCHODY WYNIKAJACE Z POLACZEN
I PODZIALOW NA GRUNCIE DEFINICJI UDZIALU W ZYSKACH
0OSOB PRAWNYCH

Dotychczas dokonane ustalenia, odnoszace si¢ do charakteru kategorii przy-
chodéw z udziatu w zyskach os6b prawnych, pozwalajg podjaé probe odpowiedzi
na pytanie, czy — a jezeli tak, to ktory — przychod z potaczenia czy podziatu
powinien stanowi¢ przychod z udziatu w zyskach oséb prawnych, a ktory by¢
traktowany jako inny przychod kapitatowy. W tym celu ponizej przeanalizowano
poszczegolne przychody, ktore moga powstac¢ w zwigzku ze wskazanymi operacjami
restrukturyzacyjnymi. Pozwoli to uzyska¢ odpowiedz na pytanie, czy odpowiadaja
one charakterystyce przychodu z udziatu w zysku osoby prawne;.

4.1. PRZYCHOD SPOLKI DZIELONEJ

Przychod spotki dzielonej powstaje w sytuacji, jezeli majatek przejmowany
na skutek podziatu, a przy podziale przez wydzielenie majgtek przejmowany na
skutek podziatu lub majatek pozostajacy w spolce, nie stanowi zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa. Przychod ten jest kalkulowany jako roznica pomiedzy

12 Przyktadowo opodatkowaniu jako udziat w zyskach z 0s6b prawnych bedzie podlega wy-
nagrodzenie z tytutu wystapienia ze spoiki, ktore w czgéci moze by¢ finansowane nie z zysku a na
przyktad z agio wniesionego przez inne podmioty.



KLASYFIKACJA PRZYCHODOW WYNIKAJACYCH Z POLACZEN I PODZIALOW.... 515

warto$cig rynkowg sktadnikow majgtkowych przenoszonych w ramach podziatu'3.
Spoétka dzielona moze rozpoznac jako koszt warto$¢ podatkowa netto przenoszonych
sktadnikow majatku!®. Spotka dzielona jest wiec opodatkowana tak, jak gdyby
zbywala ona swoj majatek po wartosci rynkowe;j.

Na gruncie art. 7b ustawy o CIT przychody spéiki dzielonej zostaty wymie-
nione wprost w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. m ustawy o CIT i scharakteryzowane jako
przychody z udziatu w zyskach oso6b prawnych. Moze to wskazywac, ze ustawo-
dawca chce, by traktowac przychod powstajacy w spotce dzielonej jako dochod
z udziatu w zyskach oséb prawnych, chociaz nie jest to oczywiste. Problem
w tym, ze klasyfikacje taka, w Swietle dokonanych wczeséniej ustalen co do charak-
teru przychodéw z udziatu w zyskach osob prawnych, trudno uzasadnié. Spotka
dzielona moze bowiem nie posiada¢ zadnego udziatu w innym podatniku podatku
dochodowego, ktory dawatby jej prawo do udziatu w jego zysku. Nawet jesli taki
udzial posiada, to uzyskane przysporzenie nie jest wynikiem partycypacji w zysku
innego podmiotu. Nie nast¢puje ono w wyniku uzyskania od innego podmiotu
jakiegokolwiek $wiadczenia. Przysporzenie, ktore podlega opodatkowaniu po
stronie spotki dzielonej, jest zwiazane z faktem, iz wzrosta warto$¢ posiadanego
przez nig majatku w stosunku do historycznych wydatkéw poniesionych na jego
nabycie. Przychod ten powinien wigc raczej podlega¢ opodatkowaniu jak typowy
przychod z przeniesienia wlasnosci majatku (na zasadach tozsamych, jak gdyby
spotka dzielona zbyta swoj majatek)!S. Tymczasem, jezeli przedmiotem transakcji
bytyby udziaty/akcje dajace prawo do udziatu w zysku innego podmiotu, dochod
ze zbycia stanowilby dochdd kapitalowy, a nie dochdd z udziatu w zyskach osob
prawnych.

Dla uzasadnienia tezy, ze omawiany przychdd stanowi przychod zwigza-
ny z zyskiem os6b prawnych, mozna by prébowac argumentowac, iz chodzi tu
o opodatkowanie niezrealizowanego zysku spotki dzielonej. Zaktadajac przyje-
cie takiego podejscia, fakt, iz przychod ten powstaje po stronie spoiki dzielonej,
a efektywnie jest regulowany przez spotke przejmujaca, dosadnie pokazuje, ze nie
jest to przychdd uzyskany z tytulu udziatu w zyskach oso6b prawnych. Patrzac od
strony spotki dzielonej, jak juz wskazano, nie musi on by¢ zwigzany z posiadaniem
przez spotke dzielong jakiegokolwiek udziatu w zysku innego podmiotu. Row-
niez spotke przejmujaca trudno uznac za uczestniczaca w zysku spotki dzielone;,
szczegoblnie biorge pod uwage, ze zard6wno spotka ta, jak i jej wspolnik podlegaja
odrebnemu opodatkowaniu.

Podsumowujac, w zakresie przychodu spoétki dzielonej mamy do czynienia
z sytuacja, ktora explicite wymieniona jest w wyliczeniu katalogu przychodow

13- Art. 12 ust. 1 pkt 9 ustawy o CIT oraz art. 12 ust. 4 pkt 3h ustawy o CIT.

14 Art. 15 ust. 1t ustawy o CIT.

15 Odmiennie R. Lopatek, Restrukturyzacje transgraniczne w swietle klauzuli nieruchomo-
Sciowej oraz obowigzkow spotki nieruchomosciowej jako ptatnika, ,,Kwartalnik Prawa Podatko-
wego” 2024, nr 1, s. 94-95.
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z tytutu udzialu w zyskach osob prawnych, ale réwnocze$nie nie wydaje si¢ spet-
nia¢ odtworzonej charakterystyki przychodu z udziatu w zyskach oséb prawnych.
Wyktadnia celowo$ciowa wskazywataby raczej na koniecznos$¢ traktowania tego
przychodu jako innego przychodu kapitatowego.

4.2. PRZYCHOD WSPOLNIKA SPOLKI PRZEJMOWANEJ/DZIELONEJ

Potaczenie czy podziat moga wigza¢ si¢ z powstaniem przychodu réwniez po
stronie wspodlnika spotki przejmowanej/dzielonej. Z perspektywy prawnohandlowej
wskazane operacje restrukturyzacyjne moga wigzac si¢ bowiem z otrzymaniem przez
takiego wspoélnika, w zamian za udzialy spo6tki przejmowanej/dzielonej, udziatlow
w spolce przejmujacej. Ustawodawca podatkowy przewiduje w zwigzku z tym, ze
przychod wspolnika stanowi co do zasady ,,ustalona na dzien poprzedzajacy dzien
laczenia lub podzialu warto$¢ emisyjna udziatéw (akcji) spoétki przejmujacej lub
nowo zawigzanej przydzielonych wspdlnikowi spoiki przejmowanej lub dzielonej
w nastepstwie tgczenia lub podziatu podmiotow™1°,

W przypadku podziatu, jezeli majatek przejmowany na skutek podziatu,
a przy podziale przez wydzielenie — majatek przejmowany na skutek podziatu
lub majatek pozostajacy w spdlce, nie stanowi zorganizowanej czesci przedsigbior-
stwa, wspolnik ma mozliwo$¢ rozpoznania jako kosztu wydatkéw poniesionych
na nabycie unicestwianych na skutek podziatu udzialow spotki przejmowane;j'”.
Z perspektywy ekonomicznej podstawe opodatkowania stanowi w tym przypadku
wiec wzrost wartosci udzialow w spolce przejmowane;.

Ustawodawca wprost wymienia wskazany przychod wystepujacy na podziale
w braku wystgpienia zorganizowanych czgsci przedsiebiorstwa jako przychod
z udziatu w zyskach 0so6b prawnych (art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. h ustawy o CIT). Kla-
syfikacje taka wspiera fakt, ze wspodlnik spotki przejmowanej/dzielonej posiada
udziat w jej zysku i w zwigzku z jego posiadaniem uzyskatl od nastgpcy prawnego
tego podmiotu §wiadczenie (udziaty spotki przejmujacej).

Warto zwroci¢ uwagg, ze przychod wspolnika spotki dzielonej wynika nie
z podziatu przez osobg prawng jej zysku, a z faktu aprecjacji wartosci udziatow
posiadanych przez wspdlnika w spotce dzielonej. Uzasadnieniem do opodatkowania
tego przysporzenia jako dochodu z udziatu w zyskach os6b prawnych moze by¢
fakt, ze przy braku ZCP otrzymywane udzialy w spotce przejmujacej wspolnik
rozpoznaje dla celow podatkowych wedtug wartosci rynkowych (art. 15 ust. Im
ustawy o CIT). Na skutek podziatu dochodzi wigc do podwyzszenia bazy koszto-
wej po stronie wspolnika, co daje mu szanse¢ wyptaty w przysztosci, do wysoko-
$ci podwyzszonej bazy kosztowej, zysku ze spoétki zaleznej bez opodatkowania.
Mozna wigc powiedzie¢, ze mamy tu do czynienia z sytuacja podobna do tej,
jaka zaistniataby, gdyby wspolnik dokonat podwyzszenia kapitatu spotki z zysku.

16 Art. 12 ust. 1 pkt 8b i 8ba ustawy o CIT.
17 Art. 15 ust. Ima ustawy o CIT
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Taki przypadek ustawodawca traktuje za$ jako skutkujacy powstaniem dochodu
z udzialu w zyskach osob prawnych!8.

W przypadku potaczen oraz tych podziatow, w ktorych spetniony jest warunek
zwigzany z istnieniem zorganizowanej(-nych) czesci przedsigbiorstwa, ustawodawca
réwniez przewiduje mozliwosé powstania przychodu po stronie wspdlnika w war-
tosci emisyjnej udziatow (art. 12 ust. 1 pkt 8ba). Rownoczesnie jednak wprowadza
on w art. 12 ust. 4 pkt 12 ustawy o CIT warunkowe wytaczenie z przychodow.
Podstawowg przestanka, by przychod nie powstal, jest to, by wspolnik przypisat
do celow podatkowych udziatlom/akcjom otrzymywanym w drodze reorganizacji
taka samg warto$¢, jaka bylta przepisywana udziatlom/akcjom unicestwieniem na
jej skutek. Jezeli wiec mamy do czynienia z kontynuacjg wyceny akcji/udziatow
po stronie wspodlnika, przychéd — z zastrzezeniem poczynionych dalej uwag —
nie powinien powstac. Celowosciowo chodzi o to, by nie dochodzito do sytuacji,
w ktorych dokonujac neutralnej podatkowo reorganizacji, mozna uaktualni¢ war-
to$¢ podatkowa posiadanych udzialow czy akcji. W odniesieniu do klasyfikacji
tej sytuacji na gruncie art. 7b ustawy o CIT w petni zastosowanie znajduja uwagi
poczynione w poprzednim akapicie, a wigc wskazujgce na spetnienie przez ten
przychod warunkow do uznania go za przychod z udziatu w zyskach oséb prawnych.

Watpliwosci moze budzi¢ przy tym, dlaczego art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. h ustawy
o CIT wymienia jako przychod z udzialu w zyskach osob prawnych jedynie przy-
chod wspolnika spotki dzielonej uzyskiwany w ramach braku ZCP. Mozna postawi¢
bowiem pytanie, czy moze a contrario przychod wspodlnika spotki przejmowanej
oraz dzielonej w ramach wystapienia ZCP nie miat by¢ objety art. 12 ust. 1 pkt
la ustawy o CIT. Celowosciowo, w tym przypadku, autor nie widzi do tego pod-
staw, co nie zmienia faktu, ze mamy tu do czynienia z daleko idaca niespdjnoscia
jezykowa przepisu, ktora rodzi problemy interpretacyjne.

Przepisy ustawy o CIT przewiduja rowniez drugi warunek neutralno$ci pola-
czenia/podziatu!® po stronie wspolnika, w my$l ktorego przychod jest wytaczony
tylko w sytuacji, gdy ,,udzialy (akcje) w podmiocie przejmowanym lub dzielonym
nie zostaty nabyte lub objete w wyniku wymiany udziatow albo przydzielone
w wyniku innego laczenia lub podzialu podmiotow”. Istnieja powazne watpli-
wosci odnosnie do zgodnosci tego warunku z dyrektywa rady 2011/96/UE z dnia
30 listopada 2011 r. w sprawie wspolnego systemu opodatkowania majgcego za-
stosowanie w przypadku spétek dominujacych i spotek zaleznych réznych panstw
cztonkowskich??, Niemniej, gdyby stosowaé ten warunek, rowniez w przypadku

18 Art. 7b ust. 2 pkt 1 lit. fustawy o CIT.

19 Mowa tu o podziale w ramach, ktore majatek przenoszony w ramach podziatu, a w przy-
padku podziatu przez wydzielenie réwniez majatrek pozostajacy w spotce dzielonej, stanowia
ZCP.

20 Zob. miedzy innymi: wyrok WSA w Olsztynie z 28 czerwca 2023 roku (I SA/OI
118/23),wyrok WSA w Warszawie z 21 listopada 2023 roku (III SA/Wa 1657/23). M. Konde;j,
M. Wicher, May a Country Tax a Subsequent Restructuring Under the Merger Directive?, ,,EC
Tax Review” 2023, nr 2, s. 56—66; R. Zielinski, Skutki podatkowe transakcji wymiany udziatow
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jego spetnienia mozna by méwic¢ o otrzymaniu przez wspdlnika przysporzenia,
w postaci udziatow akcji, w zwiazku z posiadanym prawem do udziatu w spotce
przejmowane;.

Reasumujac, na bazie przeprowadzonych rozwazan wydawatoby sig, ze przy-
chod wspolnika spotki dzielonej/przejmowanej nalezatoby traktowac jako przychod
z udziatu w zyskach oséb prawnych. Na gruncie dotychczasowego orzecznictwa
wskazana kwestia jest jednak interpretowana w sposob bardziej zniuansowany.
Przyjmuje si¢ bowiem, ze znaczenie dla klasyfikacji przychodu wspdlnika ma to,
czy dany podmiot posiadat na dzien poprzedzajacy dzien restrukturyzacji udziaty
spoiki przejmujgcej lub nowo zawigzanej?!. Poglady sagdoéw powielajg stanowisko
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j, prezentowane w wydawanych inter-
pretacjach indywidualnych?2, ale nie sg szerzej uzasadnione. Brak uzasadnienia
wskazanych tez jest o tyle zaskakujacy, Ze trudno znalez¢ uzasadnienie tego, dlaczego
przy kwalifikacji przychodu wspoélnika z potaczenia/podziatu znaczenie miatoby
odgrywac to, czy wspolnik posiada przed jej dokonaniem udziaty w spotce przej-
mujgcej?3. Przysporzenie, ktore on uzyskuje, jest przeciez zwigzane nie z faktem
posiadania udzialéow w spolce przejmujacej, a z tym, ze dysponowat on prawem
do udzialu w zysku spoétki przejmowanej. W tym konteks$cie trudno znalez¢ tez
jakakolwiek przestanke celowosciowa, ktora przemawiataby za tym, aby przychod
wspolnika spotki dzielonej czy przejmowanej traktowac inaczej w zaleznosci od
tego, czy posiadat on przed restrukturyzacja udziat w spotce przejmujace;.

4.3. PRZYCHOD SPOLKI PRZEJMUJACE]

Ostatnim podmiotem, dla ktérego polaczenie czy podziat moga skutkowaé
przychodem, jest spotka przejmujaca. Po nowelizacji z 2022 roku istniejg trzy od-
rebne podstawy do rozpoznania przychodu po stronie spotki przejmujace;j. Biorac
pod uwage, ze przestanki oraz problemy z nimi zwigzane szczegdétowo omoéwiono
w innym tek$cie?4, w tym miejscu autor skupi sie jedynie na tych ich aspektach,
ktore sg istotne z punktu widzenia klasyfikacji tych przychodéw na gruncie art.
7b ustawy o CIT.

w spolice z ograniczong odpowiedzialnoscig w organizacji w orzecznictwie sqdow administracyj-
nych, Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego 10/2023, s. 6.

21 Wyrok WSA w Olsztynie z 28 czerwca 2023 roku (I SA/OI 118/23), Wyrok WSA w Gli-
wicach z 25 lipca 2023 roku, I SA/G1 247/23.

22 Tak migdzy innymi interpretacje indywidualne Dyrektora KIS: z dnia 15 grudnia 2022
roku (0111-KDIB2-1.4010.390.2022.1.DD), z dnia 3 listopada 2022 roku (0114-KDIP-
2-1.4010.66.2022.4.JF) czy z dnia 30 sierpnia 2021 roku (0111-KDIB2-1.4010.327.2021.1.AP).

23 Na marginesie nalezy wskaza¢, ze wspolnik nie moze posiada¢ udziatlow w spolce nowo
zawigzanej, bioragc pod uwage, ze powstaje ona w wyniku reorganizacji.

24 M. Kondej, M. Wicher, Opodatkowanie potgczen po 1.01.2022 r., ,,Przeglad Podatkowy”
2022, nr 7, s. 24-36.
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Pierwsza z przestanek powstania przychodu jest wystapienie dodatniej réznicy
migdzy warto$cig rynkowg a podatkowg przejetego majatku?’. W takim przypad-
ku przychod zasadniczo powstanie wowczas, gdy spotka przejmujaca przejmie
do celow podatkowych przejmowane aktywa po warto$ci wyzszej niz ta, ktora
aktywa te mialy w spolce przejmowanej (dokona uaktualnienia wartosci podat-
kowej aktywow do celow podatkowych)?. Efektem tego moze by¢ wyzsza baza
kosztowa, a wigc potencjalna mozliwo$¢ rozpoznania przez spotke przejmujaca
w przyszloséci nizszej podstawy opodatkowania. Obowigzek rozpoznania przez
spotke przejmujaca przychodu, w razie braku kontynuacji wyceny majatku, ma
wiec przeciwdziata¢ powstaniu nieuzasadnionych korzysci podatkowych po stro-
nie spotki przejmujacej. Nie wigze si¢ on w zaden sposob z odtworzong wezesniej
charakterystyka przychodu z udziatu w zyskach osob prawnych. Najlepiej $wiadczy
o tym fakt, ze spotka przejmujaca moze nie by¢ w zaden sposoéb powigzana ze
spotka przejmowana / dzielona, w tym nie posiada¢ zadnego tytutu do udziatu
w jej zysku. Opodatkowaniu podlega de facto uzyskana przez spotke przejmuja-
ca w zwigzku z reorganizacja korzy$¢ podatkowa w postaci podwyzszonej bazy
podatkowej. Nie mamy wiec tutaj do czynienia z jakimkolwiek $§wiadczeniem,
ktére mogloby zosta¢ uznane za przysporzenie zwigzane z posiadaniem tytutu
do udziatu w zysku innego podmiotu.

Drugim zrédtem przychodu moze by¢ przejecie przez spotke przejmujaca
majatku o warto$ci wyzszej niz wartos¢ emisyjna wydawanych na rzecz wspolnika
spoltki przejmowanej / dzielonej udziatow. Ustawodawca wydaje si¢ przyjmowac,
ze wydawane na rzecz wspolnika spotki przejmowanej / dzielonej udziaty powinny
stanowi¢ ekwiwalent za przejmowany majatek. Jezeli tak nie jest, przyjmuje on,
ze spolka przejmujaca uzyskuje przysporzenie. Natura wskazanego przychodu
rowniez nie wydaje si¢ mie¢ jakiegokolwiek zwiazku z udziatem w zyskach oséb
prawnych. Podobnie bowiem jak w poprzednim przypadku, spotka przejmujaca
moze osiaggna¢ wskazany przychdd, nie posiadajac zadnego udziatu w zysku innego
podmiotu. Istotg przychodu jest w tym przypadku brak wydania ekwiwalentnego
swiadczenia w zwigzku z uzyskaniem sktadnikow majatku przejmowanego, a nie
fakt posiadania udziatu w zysku innego podmiotu.

Ostatni z przychodow, ktory moze powstac dla spotki przejmujacej, jest zwig-
zany z sytuacja, w ktorej spotka przejmujaca posiada udziat w spotce przejmowa-
nej. W takim przypadku ustawodawca nakazuje opodatkowac réznice pomigdzy
wartoscig rynkowg przejmowanego majatku a wartoscig podatkowa udziatow
spoiki przejmowanej przez spotke przejmujaca?’. Powstanie przychodu moze by¢

25 Art. 12 ust. 1 pkt 8c ustawy o CIT.

26 Ustawa wymienia dodatkowy warunek zwigzany z tym, gdzie alokowany jest przejety
majatek. Majac na uwadze, ze nie wydaje si¢ on mie¢ znaczenia dla rozwazan zawartych w niniej-
szym tekscie, czytelnik zainteresowany jego szczegdétowa analizg powinien zapoznac si¢ z publi-
kacja: M. Kondej, M. Wicher, Opodatkowanie..., s. 24-36.

27 Art. 12 ust. 1 pkt 8f ustawy o CIT.
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wylaczone, jezeli spotka przejmujaca posiada w spotce przejmowanej co najmniej
dziesiecioprocentowy udzial?8. Prog dziesiecioprocentowego udziatu jest analo-
giczny do stosowanego przez ustawodawce na gruncie zwolnienia dywidendowe-
g0%°. Ten fakt, okoliczno$¢, ze przychdd powstaje w zwigzku z posiadaniem przez
jeden podmiot (spotke przejmujacg) udziatu w zysku innego podmiotu (spotki
przejmowanej), jak i sposob kalkulacji podstawy opodatkowania, opierajacy si¢
na obliczeniu réznicy pomigdzy wartoscia otrzymywanego majatku ze spotki
zaleznej a kwota zainwestowang w udziaty tej spotki, daje dobre podstawy, aby
przyjaé, ze w razie powstania ewentualnego przychodu na gruncie wskazanej
regulacji mamy do czynienia z przychodem z udziatu w zyskach osob prawnych.
Poglad ten wspiera rowniez to, iz w tej sytuacji mamy do czynienia z przypadkiem,
w ktorym spotka posiadajaca udziat w zysku innego podmiotu uzyskuje od niego
$wiadczenie (przejmowany majatek).

5. PODSUMOWANIE

Przechodzac do podsumowania, przeprowadzona analiza nie pozwolita od-
tworzy¢ reguly, ktora moglaby na gruncie art. 7b ustawy o CIT decydowac, kiedy
przychod z polaczenia czy podziatu stanowi przychdd z udziatu w zyskach oséb
prawnych, a nie kiedy nie. Literalne brzmienie art. 7b ust. 1 pkt 1 i pkt la ustawy
o CIT pozostaje wewngetrznie sprzeczne. Nie sposob odtworzy¢ tez celu, ktory
stawial sobie ustawodawca, dodajac w 2022 roku do ustawy o CIT art. 7b ust. 1
pkt la ustawy o CIT. Dotychczasowa linia prezentowana w interpretacjach i orze-
czeniach koncentruje si¢ na aspekcie przychodu z potaczenia uzyskanego przez
wspodlnika spétki przejmowanej / dzielonej, a prezentowane w niej tezy nie sg
w sposob przekonujacy uzasadnione.

Zawodzi rowniez wyktadnia systemowa. De lege ferenda rozsadne wydawatoby
si¢, ze przychodem z udziatu w zyskach osob prawnych sg tylko te przysporzenia,
ktore dany podmiot uzyskuje w zwigzku z posiadaniem prawa do udziatu w zysku
innego podmiotu. Bylyby wigc to na gruncie potgczen i podzialow przychody
wspolnika spotki przejmowanej/dzielonej oraz przychod spotki przejmujacej po-
siadajace w spotce przejmowanej udzial. De lege lata wydaje sig, ze jednak do
takiego rozumowania brak jest dostatecznych podstaw normatywnych, biorac pod
uwagg, ze art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. h ustawy o CIT explicite sugeruje, ze przychodem
z udziatu w zyskach osob prawnych jest przychod spotki dzielonej, ktorego uzy-
skanie nie wydaje si¢ w zaden sposob zwigzane z uzyskaniem przez ten podmiot
swiadczenia od innego podmiotu, w ktorego zysku spotka dzielona uczestniczy.

W efekcie w gre wchodzi, obok mozliwosci podejmowania proéb wyktadni
systemowej, rowniez zastosowanie reguly kolizyjnej lex posterior derogat priori

28 Art. 12 ust. 4 pkt 3f ustawy o CIT.
29 Art. 22 ust. 4 pkt 3 ustawy o CIT.
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iuznanie, ze przychody z potaczen oraz podziatéw co do zasady stanowia przychody
kapitatowe inne niz przychody z zyskow osob prawnych. W takim przypadku do-
datkowo pojawia si¢ jednak problem, czy zastosowanie znajdzie tez, w odniesieniu
do tych przychodéw, ktore wymieniono w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. g i h, zasada lex
posterior generalis non derogat priori speciali. Kwesti¢ te autor pozostawia poza
zakresem rozwazan.

Nagromadzenie watpliwosci interpretacyjnych w mojej ocenie uzasadnia po-
stawienie tezy, iz art. 7b ustawy o CIT, w zakresie, w jakim dotyczy przychodow
z potaczen i podzialdow, nie spetnia wymogu okreslonosci stawianego przepisom
ustaw podatkowych. Przepisy prawa podatkowego powinny by¢ bowiem napisane
tak, aby podatnik mogt juz na podstawie samego ich brzmienia ustali¢, jakiemu
opodatkowaniu podlega. W odniesieniu do art. 7b ustawy o CIT, nawet po dokona-
niu ztozonych zabiegdéw interpretacyjnych, nie sposob zas ustali¢ jednoznacznych
zasad opodatkowania. Brak mozliwosci odtworzenia ze wskazanego przepisu, kiedy
przychod z potaczenia stanowi przychod z udziatu w zyskach osob prawnych,
a kiedy inny przychod kapitalowy uzasadnia w ocenie autora przyjecie, ze mamy
do czynienia z przypadkiem niedajacych si¢ usuna¢ watpliwosci co do tresci
przepisOw prawa, ktéry uzasadnia rozstrzyganie sporé6w na korzys¢ podatnika.

REVENUE FROM MERGERS AND DIVISIONS
AFTER NOVELIZATION OF ART. 7B OF THE POLISH CIT ACT —
REVENUE FROM PARTICIPATION IN LEGAL PERSONS
OR OTHER CAPITAL GAIN?

Summary

The article attempts to resolve how the revenues from mergers and divisions should be classified
under Article 7b of the Polish Corporate Income Tax Act after amendment of this regulation in
2022. As a result of this change, doubts arose as to when the specified revenues should be classified
as profits from participation in legal entities and when they will constitute other capital revenues.
The author of the text draws attention to the internal linguistic inconsistency of the current wording
of Article 7b of the Corporate Income Tax Act, the lack of clarity about the purpose that the
provisions are intended to fulfill, and the fact that also systemic interpretation does not help to
interpret this regulation. Pointing out that neither the tax authorities nor the case law are able to
present a convincing interpretation of this provision, the author concludes that it does not meet the
requirement of specificity.

Key words: merger, division, article 7b of the CIT law, income from share in profits of legal persons,
capital gains, withholding tax
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ZALACZNIK 1

Tabela nr 1. Katalog przychodéw z art. 7b ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT a prawo udzialu w zysku

Analizowana litera art. 7b ust. 1 pkt 1

Komentarz do tresci wyliczenia zawartego
w analizowanej literze przepisu

a) dywidendy, nadwyzki bilansowe w spotdzielniach
oraz otrzymane przez uczestnikow funduszy inwesty-
cyjnych lub instytucji wspdlnego inwestowania do-
chody tego funduszu lub tej instytucji, w przypadku
gdy statut przewiduje wyptacanie tych dochodéw bez
odkupywania jednostek uczestnictwa albo wykupywa-
nia certyfikatow inwestycyjnych

Kategoria ta obejmuje explicite podziat zysku (docho-
du) osoby prawne;j.

b) przychody z umorzenia udzialu (akcji) lub ze
zmniejszenia ich warto$ci

W ramach umorzenia udzialow lub zmniejszenia ich
warto$ci udziatowiec moze otrzymaé wynagrodzenie
finansowane z kapitatu, z zysku lub z kombinacji obu
wskazanych sktadnikéw. Niemniej, biorac pod uwage,
ze zgodnie z art. 12 ust. 4 pkt 3 ustawy o CIT z przy-
chodu wyltaczone sa kwoty w czgsci stanowigcej koszt
nabycia lub obj¢cia umarzanych udziatéw, wydaje sig,
ze mozna mowic z perspektywy ekonomicznej o opo-
datkowaniu zysku przypadajacego na udziatowca.

¢) przychody z wystapienia wspolnika ze spotki, o kto-
rej mowa w art. 1 ust. 3, ktore nastgpuje w inny sposob
niz okreslony w lit. b,

d) przychody ze zmniejszenia udzialu kapitatowego
wspolnika w spotce, o ktorej mowa w art. 1 ust. 3,
ktore nastepuje w inny sposob niz okreslony w lit. b,
e) warto$¢ majatku otrzymanego w zwiazku z likwi-
dacja osoby prawnej lub spotki, o ktorej mowa w art.
1 ust. 3

Wskazane w przepisach §wiadczenia dokonywane na
rzecz wspolnikow spotek niemajacych osobowosci
prawnej moga obejmowac wyptata wniesionego wkta-
du, jak i potencjalnie zysku, jezeli spotka taki zysk
osiagneta.
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Analizowana litera art. 7b ust. 1 pkt 1

Komentarz do tresci wyliczenia zawartego
w analizowanej literze przepisu

f) rownowartos¢ zysku osoby prawnej oraz spotki, o
ktorej mowa w art. 1 ust. 3, przeznaczonego na pod-
wyzszenie jej kapitatu zaktadowego, rownowartosé
nadwyzki bilansowe]j spotdzielni przeznaczonej na
podwyzszenie funduszu udzialowego oraz réwno-
warto$¢ kwot przekazanych na ten kapitat (fundusz)
z innych kapitatow (funduszy) takiej osoby prawnej
lub spotki

Podwyzszenie kapitatu zaktadowego (funduszu) wiaze
si¢ najczesciej z emisja lub zwigkszeniem praw udzia-
towych uzyskanych przez wspolnika. Mozna je wigc
traktowaé jako ekwiwalent dystrybucji zysku (tozsa-
my efekt udziatlowiec uzyskalby, otrzymujac wyptate
zysku, a nastgpnie podwyzszajac kapitat w spotce).

g) doptaty otrzymane w przypadku potaczenia lub po-
dzialu podmiotow lub

Zgodnie z art. 492 ksh doptaty spotki przejmujacej sa
dokonywane z zysku badz z kapitatu zapasowego tej
spotki.

i) zapfata, o ktorej mowa w art. 12 ust. 4d,

W przepisie mowa o doptatach wyptacanych wspolni-
kowi wnoszacemu udziaty przy wymianie udziatow.
Polski ksh nie zna instytucji doptat przy wktadzie nie-
pieni¢znym, niemniej moga one wystapi¢ na gruncie
przepisow zagranicznych i by¢ finansowane z zysku
spolki nabywajacej.

j) warto$¢ niepodzielonych zyskow w spolce oraz war-
to$¢ zysku przekazanego na inne kapitaly niz kapitat
zaktadowy w spoélce przeksztatcanej — w przypad-
ku przeksztalcenia spotki w spotke niebedaca osoba
prawna, z tym ze przychod okresla si¢ na dzien prze-
ksztalcenia

Wskazany przepis zmierza do opodatkowania na mo-
ment przeksztatcenia zysku spotki kapitatowe;j tak, jak
gdyby byt on dystrybuowany do wspolnika“.

k) odsetki od udziatu kapitalowego, wyptacane na
rzecz wspolnika przez spotke, o ktorej mowa w art.
1 ust. 3

Odsetki od udziatu kapitalowego sg instytucja uregu-
lowana w art. 53 ksh. Sa one nalezne rowniez w sytu-
acji, w ktorej spotka poniosta stratg, a wigc mozliwa
jest sytuacja, w ktorej ich wyplata bedzie dystrybucja
kapitatu, a nie zysku.

1) odsetki od pozyczki udzielonej osobie prawnej lub
spotce, o ktorej mowa w art. 1 ust. 3, jezeli wyplata
odsetek od takiej pozyczki lub ich wysokos¢ uzalez-
nione s3 od osiggnigcia zysku przez t¢ osobg prawna
lub spotke lub od wysokosci tego zysku (pozyczka
partycypacyjna)

Pozyczke partycypacyjna, de facto mozna traktowaé
jako sposob dystrybucji zysku diuznika miedzy jego
wierzycieli.

m) przychody uzyskane w nastepstwie przeksztalcen,
taczenia lub podziatow podmiotow, w tym:

— przychody osoby prawnej lub spotki, o ktorej mowa
w art. 1 ust. 3, przejmujacej w nastgpstwie faczenia
lub podziatu majatek lub czgs¢ majatku innej osoby
prawnej lub spotki,

— przychody wspolnika spotki taczonej lub dzielone;j,
— przychody spotki dzielonej

Przepis poddano szczegétowej analizie w tresci arty-
kutu.

n) przychdd ze zmniejszenia kapitatu akcyjnego w
prostej spotce akcyjnej

Kapitat w prostej spotce akcyjnej, stosownie do art.
3003 ksh, pochodzi z wniesionych wkladéw pienigz-
nych oraz niepieni¢znych. W efekcie wydaje sig, ze
zmniejszenie kapitatu akcyjnego nie moze prowadzi¢
do dystrybucji zysku.

@ P, Matecki, M. Mazurkiewicz, CIT. Komentarz. Podatki i rachunkowos¢, Warszawa 2023, Lex/el., komen-

tarz do art. 7(b) ustawy o CIT.






